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Anarchistische Kritik
an der parlamentari-
schen Demokratie

Viele Menschen in der Okologiebewe-
gung arbeiten mit Apellen und Petitionen
an die Parlamente und hoffen, daf} durch
andere Mehrheiten bei den nichsten Wah-
len die Belange des
grofleres Gewicht in der Regierungspolitik
bekommen. Im heutigen Taktlos—Thema be-
grinden wir die Kritik am Parlamentaris-
mus und benennen Alternativen.

Umweltschutzes

Zum Weiterlesen

Buchtips zur anarchistischen
Parlamentarismuskritik

" Robert Michels: Zur Sozio-
logie des Parteiwesens in
der modernen Demokra-
tie, erstveroffentlicht 1911,
aktuell erhiltlich in der 2.
Fassung von 1924, Stutt-
gart 1989.

Dieses Buch ist das klassische
Werk des Anarchismus zur Par-
lamentarismuskritk iiber-
haupt. Geschrieben von dem
Deutschen Robert Michels, der
eine  anarchosyndikalistische
Lebensphase hatte, in dessen
Zeitraum dieses Buch fille. Er
untersuche die Parlamentarisie-
rungstendenzen sozialdemokra-
tischer Parteien und formulier-
te das sogenannte “eherne Ge-
setz der Oligarchie”. Es besagt,
daf} selbst Parteien, die gegen-
sitzliche Anspriiche haben, wie

sie damals die sozialdemokrati-
schen Parteien noch hatten,
durch die Beteiligung an den
Parlamenten oligarchische
(Oligarchie = Herrschaft durch
Wenige) Strukturen ausbilden.
Die Herrschaft der Wahlenden
wird so durch die Herrschaft
der Gewahlten iber die Wihle-
rinnen abgelést. Eine sebr de-
taillierte und iiberzeugende
Analyse, die sich insbesondere
diejenigen zu Gemiite fithren
sollten, die glauben, die SPD
hitte sich durch die Kandida-
tenwahl Scharpings tatsichlich
demokratisiert oder die Grii-
nen kénnten die Anhegen der
Okologiebewegung in den Par-
lamenten und Regierungen
vertreten.
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Wer wiihlt, hat die eigene
Stimme bereits abgegeben

Zum "Wahljahr 1994”: Worin unterscheidet sich die anarchistische von der
rechten Parlamentarismuskritik? |

Nichstes Jahr stehen 19
Wahlen an. In Umfragen
wichst die Zahl der Men-
schen, die an diesen Wah-
len nicht teilnehmen wol-
len. Thre Motive sind sehr
verschieden und diese Un-
terschiede sind von Be-
deutung.

Bevor wir uns ins Mammut-
wahljahr stiirzen und vielen
Hoffnungen auf eine Verinde-
rung durch unsere Stimmabga-
be Ausdruck verleihen, sollten
wir einmal iiber die Struktur
des Parlamentarismus nachden-
ken: Ist es eigentlich wirklich
demokratisch, wenn im Ex-
tremfall 51 % iber 49 % ent-
scheiden kénnen, es also kei-
nen garantierten Minderheiten-
schutz gibt? Wenn Parteienver-
treter wie Klose einen Asyl-
kompromifl aushandeln, der
sogar dem eigenen Parteitagsbe-
schlufl widerspricht? Wenn so-
genannte "Volksvertreter” nur
ihrem eigenen Gewissen verant-
wortlich sind und nicht per im-
perativem Mandat an diejeni-
gen gebunden werden, die sie
gewihlt haben? Wenn die Parla-
mentarierlnnen ihre Diiten
und diversen Nebeneinnahmen
und Ruhestandspéstchen selbst
festlegen, anstatt den “Dienst
am Volke” zum Beispiel ehren-
amtlich zu machen?

Fragen dieser Art kénnten

fortgesetzt werden. Sie sind

auch populir. Die sogenannte
#Politikve resul-
tiert aus ibnen. Aber warum
denken wir sie hicht wirklich
ernsthaft zuende? Warum kom-
men wir nur selen von einer

Kritik an verm})i’ﬁn *Ans-
wiichsen” des Parisments zu ej-
ner radikalen &hmemans-
muskritik? Erstensweil uns der
Parlamentarismus -alternativios
erscheint; und Zweitens weil
wir glauben, Nichtwihlen die-
ne der Sache der Mtn. Aber
die Wirklichkeit gieht anders
aus: Es gibt eine darchistische
Alternative ZW
mus,und ihr unterschei
det sich mdxkal ter Par-
lamentarismus

Im Uncerschxe&gr nationa-
listischen und nmsuschcn
Parlamentarism kriti-
siert der Anarchm am Par-
lament nicht, son-
dern dafl zuwettg. diskutiert
wird. Fiir die Nalﬂfp das Par-

lament eine "Q%dc fur
Gegenteil. /

tisieren nicht digies

nende Unfihigl§ sondern
dessen tatsichligll - Fahigkeit
zur Entscheid ht dessen
Inakuivitit, sond essen Ef-
fektivitit des Reglins.

Das urspriinglfile Motiv des
Anan:lnsmw S individncl-

den zu wollegluch nicht von
Mehrheiten, ie tigli-

selbstbestimmt
b regeln. Die di-
t dabei die un-
m der Selbstbe

des Antiparlamentarismus auch
dadurch, dafl sie eine inhaltlich
bestimmte Form der Ableh-
nung des Parlamentarismus ver-
tritt. Anarchistische Parlamen-
tarismuskritik wird an die Be-
dingung gekniipft, das parla-
mentarische System nur dann
zu bekimpfen und zu stiirzen,
wenn die begriindete Aussicht
und eine hohe Wahrscheinlich-
keit besteht, dafl eine basisde-
mokratische,  foderalistische
und herrschaftsfreie Form ge-
samtgesellschaftlicher Entschei-
dungsfindung das parlamentari-
sche System ersetzen kann.

Die Umsetzung der Kritik in
die Praxis wird also an die er-
kennbare Existenz einer Alter-
native gekniipft, die wiederum
parallel zur Kritik aufgebaut
werden mufl. Von einer sozia-
len Revolution kann diese Al-
ternative zwar schlagartig ver-
stirkt werden, von ihr allein
und vorbereitungslos kann sie
jedoch nicht freigesetzt und ge-
gen autoritire Einfliisse vertei-
digt werden. Wer solch eine Al-
ternative also wirklich will,
mufd sie jetzt schon in der all-
taghchen Praxis einiiben, Ent-
scheidungen per Konsens an-
statt durch Mehrheiten treffen
oder die Méglichkeit eines qua-
lifizierten Minderheitenschut-
zes vorsehen, in grofleren Zu-

- “sammienhingen Delegiertensy-

steme praktzieren, um alle an
den Entscheidungen zu betejli-

gmAn solchen Ansitzen in der
Gegenwart ist zu erkennen,
wohin in der Zukunft die Reise
gehen soll. Wie das bei den Na-

die historische Schuld des Par-
laments von Weimar, daf} es die
faschistische Diktatur ermog-
lichte.

Hitler kam parlamentarisch
an die Macht. Das deutsche
Volk hat ihn zwar nicht mit
Mehrheit gewihlt, aber der
normale Vorgang parlamentari-
scher Koalitionsbildung in ei-
ner krisenhaften Zeit ermég-
lichte die Reichskanzlerschaft
Hitlers, eine weitere Koalition
mit dem Zentrum erméglichee
das Ermichtigungsgesetz und
die Durchsetzung der reinen
Diktatur.

Diese wichtige historische
Erfahrung darf nicht vergessen
werden, wenn es heute darum
gehe, welche Gefahren von den
"Republikanern”  ausgehen.
Nicht eine Verteidigung des
Parlamentarismus  oder die
Wahl der anderen parlamentari-
schen Parteien sind ein wirksa-
mer Schutz gegen die “Reps”,
sondern deren direkte soziale
Achtung und die Aufklirung
itber die Gefahren, die eine gro-
fle Rep~Fraktion im nichsten
Bundestag mit sich bringen
wiirde.

Wie lange wiirde sich die
CDU-Rechte von threm offi-
ziellen Koalitionsverbot mit
den "Reps” beeinflussen lassen?
Und was fiir einen Widerstand
hitten wir dann von SPD und
Griinen zu erwarten? Etwa den
sich inzwischen als hinlinglich
wirkungslos erweisenden Gang
zum Bundesverfassungsgericht
anstatt wirklicher Widerstands-
formen, die notg wiren, wie

etwa der Aufruf zum General-

Was einmal gelang, kan

stimmung,iarlamentarische zis aussicht ist bekannt und streik oder zum vollstindigen
Vertretungdk demgegeniiber daf ihre Fithrerstruktur damit Boykott eines Parlaments, das
das Abgelfiifles Selbstbestim- nichts zu tun hat, sollte sich mit Reps koaliert?
mungsreclfii-an andere, das von selbst verstehen. Ist das alles unwirkliche Zu-
heifit real: §i#tentmiindigung. Aber ist die parlamentarische kunftsmusik? Das sind Fragen,
Demokratie nicht ein Bollwerk die sich woméglich schneller
Die anasfhiitische Parlamen- gegen den Neonazismus? Diese stellen werden, als uns lieb sein
tarismuskriié. unterscheidet naive These verkennt die Erfah- kann.
sich von inder'en Formen rungen der Geschichte: Es ist Eugen Schifer
if

Streifzug durch die Geschichte anarchistischer Alternativen zum Parlaﬁcnt

Anarchistische Alternativen
zum Parlamentarismus wurden
zu allen Zeiten groflerer gesell-
schaftlicher Verinderung her-
ausgebildet, mit zum Teil schr
langen  Vorbereitungszeiten,
wie zB. im spanischen Anar-
chosyndikalismus und dessen
Gewerkschaftsbewegung, die ei-
ne organisatorische Geschichte
von ihren ersten Ansitzen im
19. Jahrhundert bis zur Revolu-
tion von 1936 kannte.

Die Alwernativen des Anar-
chismus waren Ritemodelle. In
der russischen Revolution von
1905 griindete der Anarchist
Volin den ersten Sowjet (Rat)
in Rufiland. Schon wihrend
dieser Revolution wurden aber
die von urspriinglich parteilo-
sen Arbeitenden gegriindeten
Rite durch die politischen Par-
teien majorisiert, insbesondere
durch den damaligen Sozialde-
mokraten Trotzki. Sie wurden
verindert von Riten der wirt-

schaftlichen  Selbstverwaltung
zu sogenannten politischen
Riten, die mit dem Zaren ver-
handeln oder politische Forde-
rungen an ihn richten sollten.

Diese Entwicklung wieder-
holte sich in der russischen Re-
volution von 1917, als die eben-
falls spontan entstandenen Rite
von der Partei der Bolschewiki
immer mehr instrumentalisiert
und zu Anbhingseln ihrer
Staatsmacht  umfunktioniert
wurden, wihrend ihnen die tat-
sichliche wirtschaftliche Ent-
scheidungskompetenz entzogen
wurde.

Der Ruf der Kronstader Ma-
trosen beim antibolschewisti-
schen Aufstand von 1921, “So-
wjets ohne Kommunisten”,
kniipfte noch einmal an die ur-
spriinglich anarchistische
Riteidee an, bevor er durch die
Kugeln des inzwischen zum
Kommunisten  konvertierten
Trotzki und seiner Roten Ar-

mee zum Verstummen gebrache
wurde.

Auch in Deutschland wur-
den die "Arbeiter— und Solda-
tenrite” der Revolution von
1918 durch die Parteien, dies-
mal vor allem dusch die Sozial-
demokratie, majorisiert und
schliefilich dem Parlamentaris-
mus geopfert. Immer dort, wo
die Rite wirklich in den Betrie-
ben selbst gewihlt wurden, war
eine Chance vorhanden, daf
wirtschaftliche  Selbstverwal-
tung als Ziel der Ritedemokra-
tie verwirklicht werden konnte.

Parteienvertreterinnen waren
meist der Tod der Ritedemo-
kratie, weil sie Berufspolitike-
rlnnen und nicht Arbeitende
waren. Auf der untersten Ebene
konnte dem Partei— und Be.
rufspolitikantlnnentum  noch
begegnet werden, bei den auch
im Ritesystem von Deutsch-
land 1918 vorhandenen gesamt-
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deutschen mﬂ war jedoch
den PMTUY und Tor
geoffnet, mﬁe Struktur, die
u:gpru_ndth #ine von unten
nach oben mit unpemwem
Mandat sein sollte, in eine hier-
archische Stroktur von oben
nach unten w®zuwandeln. So
kam es zg dem Paradox, daf

der erste utsche Rite-
kongre§ poktisch seine Aufls-
sung und Wahlen fiir
ische Natio-
nalsammhﬂld“Khzuf“hM

Die pditd"“ me

waren abﬂd“ das, was sich

die a vorgestellt
haun,hdxﬁmhmanmthwu
sche 1 (Anarcho-
syn befiirwortete

weiligen Oreeft (dort wird fest-
gestelle, was Menschen an
Konsumgiiter r:“‘Chen) und
sogenanntes Prod tionsriten

B wie

in den jeweiligen Betrieben und
Branchen (dort wird festgestellt,
was die Menschen an Konsum-
giitern herstellen konnen). Bei-
de Riteformen sollten sich ge-
genseitig @ber Bediirfnisse und
Produktionsméglichkeiten aus-
tauschen. Revoluti
In der spanischen Revolution
von 1936-39 wurden diese Mo-
delle in einzelnen Industriebe-
reichen sowie in der Landwirt-
schaft weitgehend in die Tat
umgesetzt. Zwar wurden die
Anarchistinnen ~ auch  hier
durch VertreterInnen von biir-
gerlichen und kommunisti-

. schen Parteien stark behindert

sowie durch die Notwendigkei-
ten des Krieges von der zivilen
Produktion abgedrangt Ent-
scheidend ist jedoch, dafl
Spanien das alternative anan:hl-
stische  Entscheidungsmodell
insbesondere im Sommer 1936
auch praktisch funktionierte.
Spannend daran ist auch die

der gelingen

Tatsache, dafl zum Beispiel die
Produktivitit in den anarchisti-
schen Kollektiven und Betrie-
ben damals vergleichsweise um
einiges hoher war als vor der
Revolution - und das ohne
Ausbeutung anderer Linder
und Menschen, wie das heute
bei uns der Fall ist.

Ahnliches wie hier iiber Spa-
nien konnte auch iber die
Selbstverwaltungskonzepte
Gandhis und die wirtschafthi-
chen Autarkiebestrebungen der
indischen Unabhingigkeitsbe-
wegung, die von Parlaments-
boykotts begleitet wurden, er-
zihlt werden.

"Eine massenhaft betriebene
Praxis anarchistischer Alternati-
ven zum Parlament hat es also
in der Geschichte tatsichlich

gegeben. Was einmal gelang,
kann auch wieder gelingen: das
ist die Botschaft, die uns die
Geschichte vermittelt!

Eugen Schifer

""Wer wihlt,
hat die eigene Stimme
bereits abgegeben”

Graswurzelrevolution
Sonderheft zur Kritik der
parlamentarischen Demo-
kratie, GWR Nr. 14648,

100 Seiten, 7 DM.

Dieses Heft ist die aktuell-
ste Darstellung und Wei-
terentwicklung anarchisti-
scher Parlamentaris-
muskritik, dic derzeit er-
haltlich ist. Auf dic verin-
derte Situation seit dem
Fall der Mauer, d.h. scit
der Zeit, in der die westli-
chen parlamentarischen
Systeme im wesentlichen
als alternativlos propagiert
werden, wird cbenso ein-
gegangen wic auf dic Fra-
ge, ob die damaligen
"Runden Tische” cine tat-
sichliche und tragfihige
* Alernative iiberhaupt
darstellen konnten. Der
Schwerpunkt dicser Son-
dernummer der GWR
hegt bei der Kritik (ctwa
auch der Griinen oder der
Parlamentarisicrung der
Frauenbewegung), doch
dafl der Anarchismus Al-
ternativen bereit hilt,
wird auch in vorgeschlage-
nen, wilweise schr phanta-
sievollen Alternativmodel-
len deutlich. Dic klassi-
sche Parlamentarismuskri-
tik von Robert Michcls
wird ausfihrlich zusam-
mengefafit und aufgrund
der Erfahrungen der anar-
chistischen Bewegung
wird versucht, heute gang-
bare Wege zur dirckten
Demokratie aufzuzeigen.



